Was denkt Deutschland liber Strahlung?
Ergebnisse einer empirischen Studie

What does Germany think about radiation?
Results of an empirical study

ZUSAMMENFASSUNG

Strahlenschutz ist ein wichtiger Aspekt des Gesundheitsschutzes. Neben Mafinahmen,

die staatlicherseits ergriffen werden, um die Bevélkerung vor zu hohen Strahlenexposi-

tionen zu schiitzen (z. B. Grenz- oder Referenzwerte), liegt es in der Méglichkeit jedes

Einzelnen, in Bezug auf bestimmte Strahlenarten Schutzmafinahmen zu ergreifen,

wie bei UV-Strahlung oder Radon. Um Kommunikationsmafinahmen und Strahlen-

schutzkonzepte besser auf den gesellschaftlichen Umgang mit Strahlung ausrichten zu

koénnen, gibt das Bundesamt fiir Strahlenschutz (BfS) neben strahlenthemenspezifi-
schen Untersuchungen seit 2019 die iibergreifende Studie ,Was denkt Deutschland tber
Strahlung® in Auftrag. Der Artikel beschreibt die wichtigsten Erkenntnisse der Studie.

ABSTRACT

Radiation protection is an important aspect of health protection. In addition to measures

taken by the state to protect the population from radiation exposure (e. g. limit values

or reference values), it is up to each individual to take protective measures with regard

to specific types of radiation, such as UV radiation or radon. In order to better align

communication measures and radiation protection concepts with how society deals with
radiation, the Federal Office for Radiation Protection (BfS) has commissioned the

overarching study “What does Germany think about radiation” since 2019, in addition to

radiation topic-specific studies. The article describes the study’s most important findings.

EINLEITUNG

Neben der Forschung zu den Wirkungen von
ionisierender und nichtionisierender Strah-
lung und der Bewertung der sich daraus er-
gebenden gesundheitlichen Risiken fir die
Menschen, hat das BfS die Aufgabe, die Bevol-
kerung tiber diese Erkenntnisse und die ent-
sprechenden Schutzmafinahmen sowie iiber
die Moglichkeiten, sich selber zu schiitzen,
zu informieren. Informations- und Kommu-
nikationsmafinahmen sind dabei fiir die Ziel-
gruppen verstandlich und nachvollziehbar zu
gestalten und mussen die bestehenden Ein-
stellungen, das Wissen und die Risikowahr-

nehmung der Rezipierenden berucksichtigen,
um besser aufgenommen und verstanden
werden zu kénnen. Um diese Einstellungen
und Risikowahrnehmungen der Bevélkerung
in Deutschland in Bezug auf Strahlung und
Strahlenschutz zu erheben, gibt das BfS seit
vielen Jahren sozialwissenschaftliche Studi-
en in Auftrag, die sich mit dem Umgang der
Gesellschaft mit spezifischen Strahlenthe-
men befassen. Seit 2019 wird dartber hinaus
auch die Studie ,Was denkt Deutschland iiber
Strahlung® durchgefiihrt. Diese untersucht
auf einer iibergreifenden Ebene, wie verschie-
dene Themen des Strahlenschutzes in der Ge-
sellschaft verankert sind, welche Kenntnisse,
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Wahrnehmung und Informationsbeduirfnisse
es gibt und an welcher Stelle sich daraus Infor-
mations- und Kommunikationsaufgaben fur
den Staat ergeben. Diese Befragung erginzt
damit die spezifischen Untersuchungen des
BfS in anderen Strahlenthemenfeldern und
hilft dabei, den gesellschaftlichen Umgang
mit Strahlenthemen vergleichend einordnen
zu kénnen. Zudem soll die Studie, die alle
zwei Jahre durchgefiithrt werden soll, ermég-
lichen, Verinderungen im Zeitlauf festzu-
stellen, Schwerpunktthemen aufzunehmen
und aktuelle gesellschaftliche Debatten zu
beriicksichtigen. Sie gibt damit Impulse fur
die Wissenschafts- und Risikokommunikati-
on des BfS sowie fiir die Ausgestaltung von
Strahlenschutzkonzepten. Der vorliegende
Beitrag stellt die Ergebnisse der aktuellen Be-
fragung vor (Jerkovi¢ et al. 2022).

ﬁyglp

UNTERSUCHUNGS-
METHODE

Die Studie bestand aus zwei Erhebungsschrit-
ten: Im ersten Schritt, einer qualitativen
Vorstudie, wurden Denkmuster und Logi-
ken bei der Wahrnehmung von und im Um-
gang mit Strahlung untersucht. Im Fokus
standen dabei die generelle Betrachtung des
Stellenwerts von Strahlung, die Risikowahr-
nehmung unterschiedlicher Strahlenarten
beziehungsweise Strahlenthemen, das Wis-
sen uber Schutzverhalten und Schutzlogiken
sowie die Nutzung relevanter Informations-
kanile zum Thema Strahlung. Es wurden 40
Einzelinterviews an vier Erhebungsorten
sowie zwei Gruppendiskussionen durchge-
fuhrt. So konnten sowohl die individuelle
als auch die kollektive Perspektive im Kon-
text Strahlung und Strahlenschutz ermittelt
werden. Die interviewten Personen wurden
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mithilfe eines umfassenden Screening-Frage-
bogens zusammengestellt, um ein mdglichst
heterogenes Meinungsbild sicherzustellen.
Kriterien fir die Auswahl waren zum Beispiel
Geschlecht, Alter, Stadt-/Landbevélkerung,
unterschiedliche Technikaffinitit und Ge-
sundheitsbewusstsein. Insbesondere in den
individuellen Interviews wurden Barrieren,
Motive, Angste, individuelles Wissen und
(Fehl-)Konzeptionen sowie der individuelle
Umgang mit Risiken vertiefend diskutiert.
Zentrale Themen waren:

o Freie Assoziationen in den Bereichen
Emotionen, Wahrnehmung und Semantik
zum Stichwort Strahlung,

o Wissen und die Wahrnehmung sowie
Mythen und Angste in der Bevolkerung in
Bezug auf Strahlung allgemein und bezo-
gen auf einzelne Strahlenschutzthemen,

0 Relevanz der verschiedenen Strahlen-
themen im Vergleich,

o Relevanz des Themas Strahlenschutz im
Kontext des Gesundheitsschutzes,

o Strahlenschutzverhalten beziehungsweise
Verhaltensabsicht,

0 Genutzte Informationsquellen zum Thema
Strahlung.

Im zweiten Schritt, einer quantitativen tele-
fonischen Befragung, wurden im Méirz/April
2022 Interviews mit 2.000 Personen durch-
gefuhrt. Die Telefoninterviews wurden auf
Basis einer Dual-Frame-Stichprobe (kombi-
nierte Festnetz- und Mobilfunkstichprobe)
durchgefihrt. Auf diese Weise wurde ein be-
volkerungsreprisentativer Querschnitt der
deutschsprachigen Wohnbevélkerung ab 16
Jahren befragt. Die Kernfragen der Vorgin-
gerbefragung aus dem Jahr 2019 wurden
fortgeschrieben und um neue Aspekte und
Fragestellungen ergianzt. Die Ergebnisse aus
der qualitativen Vorbefragung wurden ge-
nutzt, um den Fragebogen entsprechend an-
zupassen. Dabei wurde darauf geachtet, dass
ein Vergleich mit der Vorgingerbefragung
moglich blieb. Bei der Auswertung wurden die
Ergebnisse in Zusammenhang mit den Ergeb-
nissen aus der Vorgiangerstudie betrachtet.

Folgende Strahlenthemen wurden in der Be-
fragung erfasst:

o Radioaktivitit in der Umwelt,

0 hoch- und niederfrequente elektro-
magnetische Felder,

o optische Strahlung,

o radiologische Notfille, radiologischer
Notfallschutz.

Folgende Fragestellungen standen im Fokus
der quantitativen Befragung:

0 Wissen und Wahrnehmung in der Bev¢l-
kerung in Bezug auf Strahlung allgemein
und bezogen auf einzelne Strahlenschutz-
themen,

o Relevanz des Themas Strahlenschutz
im Kontext des Gesundheitsschutzes;
Strahlenschutzverhalten beziehungsweise
Verhaltensabsicht,

0 Bekanntheit von und Vertrauen in staat-
liche Stellen des Strahlenschutzes.

ERGEBNISSE

Ein Funftel der Befragten gab an, sich vor der
Befragung noch nie mit Strahlung beschif-
tigt zu haben. Dagegen gaben 12 Prozent der
Befragten an, sich viel damit beschiftigt zu
haben (ABBILDUNG 1). Dies lisst erkennen,
dass Themen rund um Strahlung nur fir ei-
nen kleinen Teil der Bevolkerung eine Rolle
im taglichen Leben spielen.

SPONTANE ASSOZIATION MIT
STRAHLUNG

Auf die Frage ,Was fillt Thnen spontan ein,
wenn Sie den Begriff Strahlung héren?,
nannten in der quantitativen Befragung tiber
die Halfte der Befragten Begriffe, die mit dem
Themenkomplex Radioaktivitit zu tun haben
(z.B. Kernkraftwerk, Kernenergie, Radioak-
tivitit/Strahlung), aber auch Begriffe rund
um die Kernkraftwerksungliicke Tschernobyl
und Fukushima, sowie rund um nukleare
Bedrohung und Atomwaffen. Ein Drittel der
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ABBILDUNG |
Beschiftigung mit Strah-
lung, Angaben in Pro-
zent der Befragten.

ABBILDUNG 2
Assoziation zu Strah-
lung; Angaben in Pro-
zent der Befragten.

Bundesamt
fiir Strahlenschutz

Bundesamt
fiir Strahlenschutz

Beschaftigung mit Strahlung

Noch nie damit 21
beschaftigt? 23
Nur wenig damit 37

beschaftigt? 30

Etwas damit 31

beschaftigt? 34
Viel damit 12

beschaftigt? 13

keine Angabe |

2022 @ 2019 W

Befragten nannte spontan Begriffe rund um
den Mobilfunk, ein weiteres Drittel rund um
optische Strahlung, Sonne und Licht. Rént-
genstrahlung wurde von einem Finftel der
Befragten spontan mit Strahlung in Verbin-
dung gebracht (ABBILDUNG 2).

Assoziation zu Strahlung | Total - Wellenvergleich

WHAT DOES GERMANY THINK ABOUT RADIATION? RESULTS OF AN EMPIRICAL STUDY

Base: Total, n=2.002/2.000, in %

Die qualitativen Ergebnisse zeigen ein sehr
heterogenes Spektrum bei den spontanen
Assoziationen. Wissen, Bewertungen und as-
soziierte Emotionen streuten sehr stark zwi-
schen den Befragten. Aber auch hinsichtlich
des Vergleichs von Strahlenarten gibt es eine

Wahrnehmung von Strahlung in der Bevolkerung Seite 1

Themen rund um Mobilfunk, Medizin und Kernkraft sind 2022 signifikant haufiger mit Strahlung

assoziiert worden als 2019.

2022

Assoziation zu Strahlung - Total

Smartphone/Handy / Mobilfunknetz
(4G, 56, etc.) / Handymasten - e
Medizin/Réntgenstrahlung/CT/
[gstrahlenthe%pie - 2 *
Kernkraft(werk)/Atomkraft(werk)/ *
{ Atarn(energ)e - 19

Radioaktivitat/radioaktive Strahlung - 15

Elektronische Geréte/ Haushaltsgerate . 11 =

Atomkraftwerksunfall/Tschernobyl/ »
Fukushima I 7

Ungesund/Krankheit/Krebs I 6 *

Gefahr/gefihrlich/Angst/
negatives Geﬁihl I 5

8/

§trih|un; I 4

Natirliche Strahlunf (uv/
kosmisch/terrestrisch/Fliegen) I 3

Keine Angabe - 20

Base: Total, n= 2.002/2.000, in % *signifikant hher als 2022 / 2019
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Q8: Kommen wir nun zum Thema Strahlung. Was féllt Ihnen spontan ein, wenn Sie den Begriff ,Strahlung “ héren? (Offene Frage)
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grofle Heterogenititbeieinzelnen Individuen.
Diese Heterogenitit lasst sich anhand einer
Reihe von Faktoren erkliren, wie zum Bei-
spiel persénliche Betroffenheit (medizinische
Untersuchungen, UV-Strahlung), allgemeine
Informiertheit, Risikoaffinitit, allgemeine
Lebenseinstellung, geographische Nihe zu
potenziellen Strahlungsquellen, Kontrol-
lierbarkeit der Exposition, Kosten-Nutzen-

Analyse, Wahrnehmbarkeit der Strahlung,

Bundesamt
fiir Strahlenschutz

und il | Total -

Wissen um Schutzmafinahmen sowie media-
le Prasenz des jeweiligen Strahlenthemas.

INFORMIERTHEIT,
INFORMATIONSVERHALTEN

Die Menschen fithlen sich durch staatliche
Institutionen des Strahlenschutzes besser
informiert und geschiitzt als noch 2019
(ABBILDUNG 3).

‘Wahrnehmung von Strahlung in der Bevélkerung

Seite 1

Von 2019 zu 2022 ist sowohl das Gefiihl von Informiertheit als auch das Schutzgefiihl in der Bevélkerung
durch staatliche Institutionen des Strahlenschutzes signifikant gestiegen.

TOTAL

(n=2.002)
Informationsgefiihl
sehr sehr

schlecht schlecht gut gut

weinicht @ H N " n

Schutzgefiihl

sehr sehr
schlecht schlecht gut gut
weinicht @ H ® N N

*signifikant hoher als 2022 / 2019
TOP2: Zusammenfassung der Antworten fiir “sehr gut” und “gut”

| 2022

(n= 2.000)

Top2 Top2

*
18 31 46 51 13 13 36 33 [

Q11: Wie gut fiihlen Sie sich durch liche Insti 1 des

Dabei sind die bekanntesten staatlichen In-
stitutionen im Bereich Strahlenschutz das
Bundeministerium fiir Umwelt, Naturschutz,
nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz
(BMUV) (83%), das BfS (71%) und die In-
ternationale Atomenergiebehérde (IAEA)
(68%). Allerdings ist den Befragten dabei
mehrheitlich nur der Name bekannt, ein klei-
nerer Teil kennt auch die Aufgaben, und nur
ein geringer Teil der Befragten gab an, bereits
die Webseite der jeweiligen Institution be-
sucht zu haben. Die qualitativen Gespriche
zeigen, dass das BfS ein inhaltlich nachvoll-
ziehbarer Absender ist, dem als 6ffentliche
Behorde und aufgrund seines Namens hohe

Sachkompetenz und hohe Glaubwiirdigkeit
zugeschrieben wird.

Das Informationsverhalten in Bezug auf
Strahlung verlauft meist passiv. In der Regel
besteht kein Informationsinteresse und -be-
diirfnis, insbesondere bei Strahlenarten, die
weder als besonders riskant noch als beson-
ders relevant fiir den eigenen Alltag erlebt
werden oder die als lange bekannte Strah-
lenarten mit ihren jeweiligen Risiken gelten.
Insbesondere aber, wenn ein Strahlenthema
unmittelbare Relevanz fir den Alltag der
Personen hat, wie zum Beispiel durch beruf-
liche Kontakte, oder medizinische Behand-
lungen, oder wenn aktuelle gesellschaftliche

ABBILDUNG 3
Informations- und
Schutzgefiihl, Angaben in
Prozent der Befragten.
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ABBILDUNG 4
Einstellungen zu einem
nuklearen Unfall, An-
gaben in Prozent der
Befragten.

Bundesamt
fiir Strahlenschutz

Ereignisse die o6ffentliche Aufmerksambkeit
auf sich ziehen, kann das Informationsinte-
resse und die Aufmerksamkeit durchaus stei-
gen, wie das Beispiel des Ukraine-Kriegs im
folgenden Abschnitt zeigt.

UMGANG MIT NUKLEAREN
NOTFALLEN

Anlisslich der aktuellen politischen Situation
rund um den Ukraine-Krieg mit dem Risiko
eines nuklearen Notfalls und den Meldungen
rund um einen moglichen Atomkrieg stand
dieses Thema bei dieser Befragung stirker im
Fokus. Spontan wiirden sich, im Falle eines
nuklearen Unfalls, rund 13 Prozent der Be-
fragten beim Bundesamt fiir Strahlenschutz
informieren, 66 Prozent gaben ganz allgemein
das Internet an. Auffallend ist, dass viele Men-
schen im Falle eines nuklearen Unfalls keine
Anlaufstelle fur Informationen kennen oder
nicht wiissten, was zu tun wire. Allerdings
vertraut fast die Halfte der Bevolkerung dar-
auf, dass der Staat im Fall eines nuklearen Un-
falls alle wichtigen Schutz- und Informations-
mafinahmen sofort umsetzt (ABBILDUNG 4).

Einstellungen nuklearer Unfall | Total - Geschlecht

Dieser Vertrauensvorschuss, der auch in der
Frage nach dem allgemeinen Schutzgefiihl
deutlich wird, ist ein wichtiges Grundpoten-
zial und muss durch entsprechende Mafinah-
men der transparenten und verstindlichen
Information aufrechterhalten werden.

BEKANNTHEIT VON BEGRIFFEN
UND STRAHLENARTEN

Burgerinnen und Biirger nehmen Strahlung
in ihren jeweiligen Lebenskontexten und
Anwendungsfeldern wahr. Begriffe wie ,opti-
sche Strahlung® und ,ionisierende Strahlung®
sind unbekannt und entsprechen nicht der
Denklogik der Burgerinnen und Burger. Vie-
le Objekte oder Situationen, die mit einer
Strahlenexposition verbunden sind, wurden
von den Befragten nicht als solche erkannt,
wie zum Beispiel Flugreisen, Baumaterial,
oder elektrische Gerite. Aus Sicht der Biir-
gerinnen und Burger gibt es bekanntere
beziehungsweise prisentere Themen (z.B.
UV-Strahlung, Radioaktivitit, Rontgenstrah-
lung, ,Mobilfunkstrahlung®, ,Elektrosmog")
sowie weniger bekannte beziehungsweise

Wahrnehmung von Strahlung in der Bevélkerung Seite 1

Fast die Halfte der Bevolkerung (Top2: 46%) vertraut im Falle eines nuklearen Unfalls darauf, dass der
Staat sofort alle wichtigen Schutz- und InformationsmaRBnahmen umsetzt.

Einstellungen nuklearer Unfall

Im Fall eines nuklearen Unfalls
vertraue ich darauf dass der Staat
alle wichtigen Schutz- und
Informationsmafnahmen sofort

Ich mache mir groRe Sorgen wegen
eines nuklearen Unfalls — obwohl
Deutschland Ende des Jahres aus der
Atomkraft komplett aussteigt.

Deutschland ist auf einen nuklearen
Unfall, z.B. in einem Kernkraftwerk,
sehr gut vorbereitet

Im Fall eines nuklearen Unfalls
wiisste ich was zu tun ist.

1=trifft

uberhaupt

nicht zu

weiBnicht @ W W

Top2
E § H 48
16 17 Y] E 32°

uza 7

Top2

B
1

Base: n= 2.002

umsetzt.

S=trifft voll
und ganz zu

TOP2: Zusammenfassung der Antworten fiir die zwei hochsten Zustimmungskategorien

sz
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prasente (z.B. Laserstrahlung, Infrarotstrah-
lung, Hochspannungsleitungen, Radon). Fur
Informations- und Kommunikationsmaf3-
nahmen bedeutet das die Herausforderung,
starker den Blickwinkel der Rezipierenden
einzunehmen und aus der fachlichen Pers-

pektive herauszutreten.

RISIKOWAHRNEHMUNG UND
INFORMATIONSBEDURFNIS
ZU VERSCHIEDENEN
STRAHLENTHEMEN

Auch in der quantitativen Untersuchung
zeigt sich, dass vor allem abhingig von In-
formiertheit, Geschlecht und Alter unter-
schiedliche Wahrnehmungen beim Thema
Strahlung vorhanden sind. Daneben wurde
untersucht, wieviel Kontakt die Befragten
mit dem betreffenden Strahlenschutzthema
haben, inwieweit man sich selbst schiitzen
kann beziehungsweise inwiefern sich die Be-
fragten durch staatliche Institutionen vor der
betreffenden Strahlungsart geschiitzt fithlen.

Wie auch in der Befragung 2019 und bei
anderen Befragungen des BfS, in der diese

Bundesamt
ir i

inkl. ten | Total

vergleichende Besorgniszuschreibung erho-
ben wurde, fillt auf, dass viele andere fiir das
Leben relevante Themenbereiche mehr Be-
unruhigung auf sich ziehen, als mit Strahlung
verbundene Themen (mit Ausnahme der ,,Ra-
dioaktiven Belastung durch Kernkraftwerke
nach einem Unfall“) (ABBILDUNG 5). Auffal-
lend ist der deutliche Anteil von Personen, die
in Bezug auf die Beunruhigung durch Radon
,Weifd nicht angaben. Dies deutet darauf hin,
dass Radon nach wie vor vielen Menschen
unbekannt ist.

UV-STRAHLUNG

Insgesamt gab nur rund ein Drittel der Befrag-
ten an, besorgt wegen der UV-Strahlung zu
sein. Dies konnte damit zusammenhingen,
dass auch nur rund ein Drittel der Befragten
angab, hier viel Kontakt zu haben. Rund zwei
Drittel der Befragten gehen davon aus, dass
sie sich gut selbst vor UV-Strahlung schiitzen
konnen. Die hiufigsten Ma3nahmen, die hier
mehrheitlich ergriffen wurden - und zwar 6f-
ter von Frauen als von Mannern -, sind Son-
nenschutzcreme/-spray zu verwenden (46 %

ABBILDUNG 5

Gesundheitssorgen im

Vergleich

Wahrnehmung von Strahlung in der Bevélkerung

Moderne Gesundheitssorgen inkl. Strahlungsarten

Radioaktive Belastung durch
Kernkraftwerke nach einem Eﬂm
Unfall/Ungliick
multiresistente Bakte.rien in ®tl 25 37
Krankenhausern
Nanopartikel und Plastik im Essen m 23 m
Pestizide im Essen M 24 m
genetisch verinderte Nahrung 23

Luftverschmutzung durch Autoverkehr ﬁ Eigy 27 17

Frage: Wie sehr beunruhigen Sie die folgenden Themen?

TOP2: Zusammenfassung der Antworten fir die beiden hochsten Kategorien

Radioaktive Belastung durch 27
Kernkraftwerke im Normalbetrieb

UV-Strahlung durch Sonnenlicht E¥gr8 30 P28

1413/

Strahlung von Mobilfunkmasten [EEN #2430

Strahlung von Mobiltelefonen 29 1P4]
/Smartphones/ Tablets

Strahlung von Hochspannungs» 26
leitungen

Effekte von Impfungen m 19 a

1=beun- S=beun-

ruhigt mich  ruhigt mich

gar nicht sehr
weiBnicht W W

Réntgenstrahlung beim
Arzt oder Zahnarzt

Natiirliche Strahlung
durch Radon

Strahlung, die von einem
(handelsiiblichen)
Mikro-wellengerat ausgeht

28 29 25
-2

Strahlung beim Fliegen 24 E

K

Base: n=2.002
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simmer®), langen Aufenthalt in der Sonne zu
vermeiden (36 % ,immer®) und eine entspre-
chend geeignete Sonnenbrille zu tragen. Zwar
gaben insgesamt 75 Prozent der Befragten
an, mindestens eine Mafinahme zum Schutz
vor UV-Strahlung ,immer“ anzuwenden. Al-
lerdings fallt hier auch das Tragen einer Son-
nenbrille darunter, die zwar fiir den Schutz
der Augen wichtig ist, aber auch aus anderen
Griunden getragen wird. Die Befragung be-
statigt, dass das Risiko durch UV-Strahlung
sowie mogliche Schutzmafinahmen allge-
mein bekannt sind, aber nach wie vor zu we-
nig konsequent UV-Schutz betrieben wird.
Die qualitativen Interviews zeigen in diesem
Zusammenhang deutlich, dass Fehlkonzep-
tionen vorhanden sind (z.B. vorgebriunte
Haut bendétige keinen UV-Schutz) und dass
personliche Einstellungen (wie z. B. gebraun-
te Haut ist attraktiv, man sieht gesund aus)
dem Ergreifen von Schutzmafinahmen ent-
gegenstehen. Hier besteht weiterhin Aufkla-
rungsbedarf. Allerdings ist der Wunsch nach
mehr Informationen niedrig ausgeprigt. Nur
5 Prozent der Befragten gaben hier an, Inte-
resse an weiteren Informationen zu haben.
Auffallend ist, dass formal hoher gebildete
Personen 6fter angaben, viel in der Sonne ge-
wesen zu sein.

MOBILFUNK

Die qualitativen Gespriche zeigen, dass im
Vergleich der verschiedenen Strahlungsarten
ein Informationsbediirfnis und die meisten
Unsicherheiten vor allem in Bezug auf das
Thema Mobilfunkstrahlung im Allgemeinen
sowie 5G im Speziellen besteht. In der Bevol-
kerung entspricht dies gut rund 59 Prozent,
die sich zum Thema Strahlung von Mobiltele-
fonen bereits informiert haben und rund 13
Prozent die weitere Informationen wiinschen
(16 % in Bezug auf Mobilfunkanlagen). Inte-
ressanterweise gaben nur knapp zwei Drittel
der Befragten an, in letzter Zeit (viel) Kontakt
zur Strahlung von mobilen Geriten gehabt zu
haben - und nur 20 Prozent gaben das fur die
Strahlung von Mobilfunkmasten an. Insge-
samt beunruhigt das Thema Mobilfunkstrah-
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lung eher weniger (7% sind sehr beunruhigt
in Bezug auf die Strahlung von Mobiltelefo-
nen, 9% in Bezug auf die Strahlung von Mo-
bilfunkmasten). Das deutet darauf hin, dass
das Informationsbedirfnis nicht unbedingt
mit einer erhéhten Besorgnis einhergeht.

In Bezug auf das Wissen rund um die
Strahlenexposition beim Mobilfunk geht
zwar Uber die Halfte der Befragten korrekter-
weise davon aus, dass die Strahlenbelastung
durch das Handy starker ist als durch Mobil-
funksendeanlagen. Allerdings glauben umge-
kehrt auch 40 Prozent der Befragten, dass die
Strahlenbelastung durch diese beiden Quel-
len gleich stark ist beziehungsweise durch
die Mobilfunkmasten héher. 38 Prozent der
Befragten gehen filschlicherweise davon aus,
dass die Strahlung eines Handys das Erbgut
schidigen kann.

HOCHSPANNUNGSLEITUNGEN

Im Vergleich dazu haben sich nur 28 Prozent
der Befragten bereits iiber die Strahlung von
Hochspannungsleitungen informiert. Inter-
essiert an weiteren Informationen sind mit
16 Prozent vergleichbar viele wie beim Mo-

bilfunk.

INTERESSE UND BESORGNIS
IN BEZUG AUF WEITERE
STRAHLENTHEMEN

Themen, bei denen weniger Besorgnis besteht
und auch weniger Moglichkeiten gesehen
werden, sich selbst zu schiitzen, sind zum ei-
nen die Strahlung im medizinischen Bereich,
zum anderen Strahlung durch Hochspan-
nungsleitungen und Strahlung beim Fliegen.
Gleichzeitig besteht hier auch das wenigste
Interesse an Informationen. Strahlung im Be-
reich der Medizin wurde eher selten bei den
spontanen Assoziationen genannt. Rund 70
Prozent der Befragten denken, dass sie hier
(eher) wenig Kontakt haben. Der Strahlen-
schutz in der Medizin geniefdt sehr grofies
Vertrauen: Uber 80 Prozent der Befragten
fihlen sich hier (sehr) gut durch staatliche
Institutionen geschiitzt — mit deutlichem

SEITE 22 @ib NR. 2/2022



WAS DENKT DEUTSCHLAND UBER STRAHLUNG? ERGEBNISSE EINER EMPIRISCHEN STUDIE
WHAT DOES GERMANY THINK ABOUT RADIATION? RESULTS OF AN EMPIRICAL STUDY

Bundesamt
fir Strahlenschutz
ihl | Total -

Wahrnehmung von Strahlung in der Bevélkerung

Seite 1

Im Wellenvergleich zum Referenzjahr 2019 fiihlen sich die Blrger:innen vor den abgefragten
Strahlenquellen heute besser durch MaBnahmen staatlicher Institutionen geschiitzt.

Konkretes Schutzgefiihl

Medizinische Anwendungen

UV-Strahlung durch langeren
Aufenthalt in der Sonne

Strahlung von
Hochspannungsleitungen (2022) /
Stromspannungsleitungen (2019)

Strahlung von Mobilfunkmasten
(2022) / Mobilfunkanlagen (2019)

vor diesen Strahlenquellen geschiitzt?

TOP2: Zusammenfassung der Antworten fiir ,sehr gut” und ,eher gut”

Abstand zu allen anderen Strahlenschutz-
themen (ABBILDUNG 6).

Zu den Themen, bei denen eine hohe Not-
wendigkeit von Schutz empfunden wird, zh-
len Radioaktivitit, Réntgenstrahlung, Laser-
strahlung und Hochspannungsleitungen.

Dass vor allem mit Blick auf Réntgen-
strahlung und Hochspannungsleitungen die
Besorgnis in der Bevélkerung auf niedrigem
Niveau liegt, ist auch auf das Empfinden,
durch staatliche Institutionen gut geschiitzt
zu sein, zurickzufihren. Ebenso spielt hier
eine Rolle, dass die Nihe zu Hochspannungs-
leitungen nur fiir einen kleinen Teil der Be-
vélkerung eine dauerhafte Rolle in ihrem Le-
ben spielt.

Zu den Strahlenarten, bei denen die Not-
wendigkeit von Schutz als (sehr) niedrig emp-
funden wird, ziahlen Mikrowellen-, Infrarot-,
und atmosphirische Strahlung. Dartber hin-
aus gibt es Strahlenarten, bei denen die emp-
fundene Schutznotwendigkeit polarisiert
beziehungsweise je nach Kontext variiert.
Dies sind UV-Strahlung und Mobilfunkstrah-
lung, wobei sich hier zeigt, dass die beiden
Strahlungsarten, vielleicht bedingt durch

2022

11
:

Frage: Und wie gut filhlen Sie sich in Deutschland durch die MaRnahmen staatlicher Institutionen

57 25
42 14
43
41 7

2019

Top2 Top2

g™ 76 16 50 20 70
*
56 14 18 24 36 s [
12 14 24 a1 o [T
*
48 12 15 34 11 o[
-
. Uberhaupt i
Weil nicht bl Eher nicht gut
| | ] |

Base: n=2.002/2.000

ihre kontinuierliche Prisenz im Alltag, dann
doch zu einer relativ niedrigen Besorgnis in
der Bevolkerung fihren. Allerdings zeigt sich
in den qualitativen Interviews, dass die teil-
weise 6ffentlich gefihrte Diskussion um die
Schidlichkeit von Mobilfunkstrahlung zu
Verunsicherung fithren kann.

FAZIT

Die Befragung zeigt anhand des differenzier-
ten Fragebogens auf, dass Strahlenthemen,
Wissen und Strahlenschutzverhalten einen
eher geringen ,aktiven® Stellenwert in der
Bevolkerung haben - mit Ausnahme von
Themen, die durch aktuelle Ereignisse (z.B.
Ukraine-Krieg) oder technologische Ent-
wicklungen (Mobilfunk) priasent sind. Die
Kombination aus lingeren persénlichen Ein-
zelinterviews und der telefonischen repriasen-
tativen Befragung ermoglichte es, Sinn- und
Wertungszusammenhidnge zum Strahlen-
schutz aufzuzeigen. Dabei wird die Komple-
xitit des individuellen und gesellschaftlichen
Umgangs mit Strahlung deutlich und dass

Eher gut
|

Sehr gut
|

*signifikant héher als 2022 / 2019

ABBILDUNG 6
Konkretes Schutzgefiihl,
Angaben in Prozent der
Befragten.
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verschiedene Themen des Strahlenschutzes KONTAKT

eine heterogene Prisenz und Bedeutung ha- Christiane Pélzl-Viol

Bundesamt fiir Strahlenschutz
gab nur ein sehr geringer Anteil der Befragten  Referat DO 4 Risikokommunikation und

an, selbst Schutzmafinahmen zu ergreifen.  YVissensmanagement

z it den Eroebni d I Ingolstadter LandstraBe |
usammen mit den Ergebnissen rund um In- 85764 OberschleiBheim-Neuherberg

formiertheit und Informationsinteresse zeigt  E-Mail: cpoelzi@bfs.de

dies, dass Strahlenschutz in den meisten Fil-

ben. Aufler in Bezug auf die UV-Strahlung

[BfS]

len nicht als persénliche Aufgabe gesehen
wird. In Bezug auf die Rolle des Staates zeigt
die Befragung, dass sich etwa die Hilfte der
Befragten gut oder sehr gut durch staatliche
Institutionen des Strahlenschutzes geschiitzt
fuhlt. Diejenigen, die angeben, sich schlecht
informiert oder geschutzt zu fihlen, werden
als Auftrag verstanden, Informations- und
Kommunikationsmafinahmen noch transpa-
renter, verstindlicher zu gestalten und, wo
aus Strahlenschutzsicht erforderlich, noch
niher am Alltag der Bevélkerung zu verorten.
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